Mgte i valgkomiteen er mandag 06 januar klokken16.00 hos Trond Kanstad.

Trondheim 07.01.2020

1. Gjennomgang av regler/ lover
Vi gikk i igjennom lover og regler i forhold til hva som eksisterer i henhold til valgkomite
arbeid. Valgkomite leder informerte om at det ikke er nedskrevne regler om dette.

2. Innkomne forslag.
Begge medlemmene i valgkomiteen gnsket a se leders fysiske mail slik at tidsfrist var
overholdt innen 31.12,2019. Vi er enige om at tidsfrist er overholdt p& begge forslagene.
Mail er videresendt til Trond Kanstad pa Mahlas forslag.
Kanstad og @stmo mener at disse to forslagene er kommet dem i hende for sent, og at dette
har medfgrt uheldige gnisninger i komiteen.

3. Valgkomiteens forslag.
Forslaget fra Oddveig Maehla mangler fordeling av postene i styret, og @stmo er ikke forngyd
med at postene i dette forslaget ikke er fordelt. Kanstad forholder seg ngytral. Dgsvik mener
dette har liten betydning. @stmo refererer her til NISK lover paragraf 6,1.2, Dgsvik er uenig i
at dette vedrgrer valg komite arbeidet.

Valgkomiteen er ikke enig og begge forslagene blir lagt fram for avdelings styret ved Tor
Westrum. @stmo er av den oppfatning at det m& stemmes i valg komiteen over de to
forslagene, og at Kanstad ogsa ma stemme. Valg komiteens leder skjeerer her igjennom og
bringer de to forslagene videre til avdelings styret. Kanstad som er uten stemme rett i
valgkomiteen er enig i at disse to forslagene sendes avdelings styret og at arsmgtet avgjor
dette den 21.02.2020.

Valgkomiteen er delt, D@svik gnsker forslag fra Oddveig Maehla, @stmo gnsker sitt eget
forslag. Kanstad har uttalelses rett men ikke stemmerett. Kanstads uttalelse p& ndveaerende
tidspunkt er at han velger @stmos forslag.

Arsmgtet ma ta stilling til dette.

Frode Dgsvik Arild Ove @stmo 9 Trond Kanstad
~“Froce) ot /QZ/ﬂlﬁ? A

Vi er i valgkomiteen kraftig uenige men dette retter seg kun mot sak og ikke person!



